ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL
PLENO DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CALLOSA DE SEGURA EL
DIA 8 DE AGOSTO DE 1.996.-

En la ciudad de Callosa de Segura a ocho de Agosto de mil novecientos
noventa y seis, siendo las doce horas y quince minutos se reunieron en el Salon de
Actos del Banco Guipuzcoano los Sres. Concejales de este Ayuntamiento que
seguidamente se indican, al objeto de celebrar sesidon extraordinaria con arreglo al
orden del dia remitido juntamente con la convocatoria a sesion.

PRESIDENTE : D°. José Franco Martinez.
CONCEJALES : D°. Francisco Javier Pérez Trigueros.
D°. Antonio Serna Adsuar.
D2 Antonia Trigueros Aguilar
D2.Carmen Garcia Sorribes.
De°. Salvador Guirao Sanchez.
D°. Francisco José Rodriguez Bernabeu.
De°. Francisco Lillo Avila.
D°. Roque Illan Pareja.
D°. Fernando Belda Egea.
D°. Miguel Rodriguez Sanz
D°. Enrique Ballester Belda
D°. Juan Ruiz Rives
D°. Francisco Calderén Espadas
D°. Manuel Butron Gil
D°. José Pina Ifigo
SECRETARIO : D°. Jose Alfonso Mufioz Ferreira.

El Sr. Presidente declaro abierta la sesion.

.- RESOLUCION CONCURSOS Y ADJUDICACION, SI PROCEDE,
DE LA GESTION DE LOS SERVICIOS MUNICIPALES DE RECOGIDA
DOMICILIARIA DE BASURAS Y LIMPIEZA VIARIA.-

El Sr. Secretario dio cuenta de la peticion formulada bajo la denominacién de
mocioén de urgencia presentaba el Sr. Concejal D. Fernando Belda Egea y en la que
solicita dejar desiertos los concursos convocados por este Excmo. Ayuntamiento para
adjudicar los servicios de recogida domiciliaria de basuras y de suministro de agua
potable, por haber sobrepasado el plazo méximo de tres meses previsto en la Ley de
Contratos para las Administraciones Puablicas, entre la apertura de las pilcas y la
adjudicacion.

El Sr. Secretario dio cuenta de la sentencia del Tribunal Supremo de Justicia
de fecha 20 de Febrero de 1.990, en la cual se especifica que, el incumplimiento de la
normativa en materia de plazos implica la facultad o derecho del proponente a retirar
su proposicion y la fianza provisional depositada, no procediendo admitir la peticion
formulada por el Sr. Belda.

Seguidamente el Sr. Secretario dio lectura al dictamen emitido por la Comisién
de Hacienda en sesion de fecha 6 de Agosto del presente afio, en el que la misma, y
con arreglo a los criterios establecidos en el pliego de condiciones, acordd
mayoritariamente adjudicar a las empresas concursantes las siguientes puntuaciones :




A F.C.C. MASA 26’50 puntos.

A Gestagua 21’50  “
A Cespa, S.A. 19°00  “
A Urbaser 18’50 “
A Ferrovial 14’00 “
A Limplac, S.L. 14’00
A Ingenieria Urbana 14’00 *
A Cubiertas y Mzov. 14’00
A Hidrogestion 14’00 *“

D°. Francisco Javier Pérez Trigueros inform6 a la Corporacién Municipal
sobre los criterios seguidos para aplicar las puntuaciones.

D°. Manuel Butron Gil manifesto que habia estudiado las ofertas; que el
Ayuntamiento tenia capacidad para gestionar directamente los servicios ; que su costo
por gestion directa es inferior a lo que costard su contratacion y que en la empresa
publica los contratos de trabajo son estables mientras que en la privada son en
precario, solicitando que se dejara desierto el concurso.

D°. Francisco Javier Pérez Trigueros manifestd que la intervencion del Sr.
Butron carecia de razén de ser debida a que el Ayuntamiento habia acordado adjudicar
la gestion de los servicios por concurso, que el argumento no es valido ya que
Ayuntamientos gobernados por mayoria de I.U. han privatizado la gestion de servicios
y gue los trabajadores municipales nunca estaran en situacion de precario.

D°. Fernando Belda Egea manifestd que la propuesta formulada por la actual
concesionaria, Gestagua es menos costosa para el Ayuntamiento que la formulada en
el dictamen emitido por la Comision de Hacienda, que falta informe del Sr. Secretario
y que de conformidad con lo ofertado, el personal municipal adscrito al servicio,
causara baja en la plantilla municipal, estimando la existencia de criterios politicos,
que debian ser expuestos ante el Ayuntamiento.

D°. Francisco Javier Pérez Trigueros replico en el sentido de que se habia
solicitado informes del Sr. Secretario, del Sr. Arquitecto y del Sr. Aparejador, de este
Ayuntamiento y que dichos técnicos habian contestado que carecian de conocimientos
técnicos para valorar las ofertas formuladas. Igualmente manifesté que, el costo para
el Ayuntamiento, no debe ser el criterio determinante para la adjudicacion, ya que en
este supuesto, debio6 aprobarse la contratacion del servicio mediante subasta.

En igual forma, el Sr. Pérez Trigueros declaré la inexistencia de criterios
politicos en la propuesta contenida en el dictamen de la Comisién de Hacienda y
declaré que, algunos concursantes, habian ofertado mejoras a su propuesta inicial, en
el supuesto de que se adjudicaran a las mismas, el servicio de recogida domiciliaria de
basuras y limpieza viaria y el de suministro domiciliario de agua y mantenimiento del
alcantarillado, mejoras que fueron tenidas en cuenta en la Comision de Hacienda para
emitir su dictamen.

D°. José Pina Ifiigo manifestd que, los trabajadores fijos en la plantilla
municipal que pasaran a prestar servicio en la empresa adjudicataria de la concesion,
siempre seguirian siendo trabajadores municipales.

El Sr. Presidente manifestd que, en la Comisién de Hacienda se habia
solicitado a los representantes de los grupos municipales, la presentacion de otros



estudios comparativos y que no se habia presentado ninguno, manifestando
igualmente que la propuesta formulada no se corresponde con la oferta més barata
sino con la que se considera que prestara mejor servicio.

D°. Enrique Ballester Belda expuso la existencia de dos ofertas practicamente
iguales y manifesto la extrafieza que le producia el hecho de que siendo tan parecidas
se propusiese la adjudicacion a favor de la mas costosa para el Ayuntamiento.

De°. Javier Pérez Trigueros declaré que, de conformidad con lo dispuesto en el
pliego de condiciones del concurso, los trabajadores municipales adscritos al servicio
seguiran rigiéndose por los convenios municipales aplicables al resto de los
trabajadores municipales y que los mismos, al término de la concesion, se
incorporarian a sus puestos de trabajo en el Ayuntamiento conservando todos sus
derechos y antigtedad.

Seguidamente el Sr. Presidente sometio a votacion la peticién formulada por el
Sr. Butrén Gil en el sentido de que se declarase desierto el concurso y, efectuada la
votacion en forma ordinaria, se obtuvo el siguiente resultado :

Votos a favor : 7
Votos en contra : 9
Abstenciones : 0

El Sr. Presidente declar6 desestimada por mayoria la peticion referenciada.

A continuacion el Sr. Presidente sometio a votacion la propuesta de adjudicar
el servicio a la empresa Fomento de Construcciones y Contratas, Medio Ambiente,
S.A. de conformidad con la oferta formulada por la misma y, efectuada la votacion en
forma ordinaria, se obtuvo el siguiente resultado :

Votos a favor : 9
Votos en contra : 5
Abstenciones : 2

El Sr. Presidente declar6 aprobada por mayoria la propuesta de adjudicar el
concurso convocado por este Ayuntamiento para contratar la gestion de los servicios
municipales de recogida domiciliaria de basuras y limpieza viaria, a la empresa
Fomento de Construcciones y Contratas, Medio Ambiente, S.A.

Il.- RESOLUCION CONCURSO Y ADJUDICACION, SI PROCEDE,
DE LOS SERVICIOS DE SUMINISTRO DOMICILIARIO DE AGUAS Y
MANTENIMIENTO DEL ALCANTARILLADO.-

El Sr. Secretario dio lectura al dictamen emitido por la Comision Municipal de
Hacienda, en sesion de fecha 6 de Agosto, en el que después de exponer los criterios
seguidos para otorgar puntuaciones a los ofertantes en el concurso convocado por este
Ayuntamiento para adjudicar y contratar el mantenimiento de los servicios de
suministro domiciliario de aguas y mantenimiento de la red de retirada de aguas
residuales, se comparan las puntuaciones otorgadas en el estudio presentado por el
grupo de Concejales pertenecientes al P.S.O.E. y las otorgadas en el estudio
presentado por el grupo de Concejales pertenecientes al P.P. y se dictamina
favorablemente, por mayoria, las puntuaciones otorgadas por este ultimo grupo, en la
siguiente forma :

A Seragua 26’50 puntos

A Gestagua 21’50 “




A Urbaser 18’50 puntos
A Agquagest 19°00 *“
A Ferrovial 14’00 “
A Hidrogestion 14’00 *“
A Ondagua 14’00 *“

A Cubiertasy Mzov 14’00 *

D°. Francisco Calder6on Espadas manifestd que el grupo de Concejales
pertenecientes a |.U. los Verdes habia realizado un estudio de los costos de
mantenimiento de dichos servicios y que, segun el mismo, la gestion directa de los
servicios por el Ayuntamiento seria menos costosa para el pueblo, presentando copias
de dicho estudio y solicitando que se declarase desierto el concurso.

De°. Javier Pérez Trigueros manifesto su intencion de no entrar en el tema de la
privatizacion o no privatizacién del servicio planteada por el Sr. Calderon Espadas,
debido a que el tema ya habia sido resuelto definitivamente por el Pleno del
Ayuntamiento, cuando aprobd el pliego de condiciones que reguld el concurso
convocado para la contratacion de los servicios. Recordd que, anteriormente, cuando
el servicio era gestionado directamente por el Ayuntamiento, el mismo era deficitario
en mas de cuarenta millones de pesetas.

D°. Fernando Belda Egea manifestd que la baremacion efectuada por el grupo
de Concejales pertenecientes al P.S.O.E., se funda en el informe emitido por el Sr.
Interventor de Fondos. Manifestd igualmente que, la gestién de los servicios realizada
por Gestagua desde la fecha de privatizacion de los mismos, ha sido beneficiosa para
el pueblo y que la varemacion efectuada por el grupo de Concejales pertenecientes al
P.P., trata de favorecer claramente a la empresa Seragua. Finalmente el Sr. Belda Egea
solicitd que se declare desierto el concurso.

De°. Javier Pérez Trigueros declard que, D°. Fernando Belda Egea solamente
expone las mejoras ofertadas por la empresa Gestagua sin indicar las que oferta la
empresa Seragua, presentando una copia de las mejoras ofertadas por ambas
empresas. Indico igualmente que, en la varemacion presentada por el Concejales
pertenecientes al P.S.O.E., se manejan datos no existentes en el informe del Sr.
Interventor, lo que demuestra que su varemacion no se realiza en base a dicho
informe, y que dichos datos solamente pudieron ser facilitados por la empresa
Gestagua.

D°. Francisco Calderdon Espadas manifestd que, aunque esta en contra de la
privatizacion de los servicios, si hay que contratar su gestion, se debe realizar a la
mejor oferta, considerando que en la varemacion formulada por los Concejales del
P.P., habia influido la oferta de anticipar cien millones de pesetas al Ayuntamiento.

De°. Francisco Javier Pérez Trigueros replicd que, segun su estudio, la oferta
efectuada por la empresa Seragua es la que mas beneficia a los intereses municipales y
que la oferta de anticipar a cuenta del canon, cien millones de pesetas, no ha influido
en su propuesta, ya que hubo otras ofertas similares y algunos que superaban el
anticipo ofertado por Seragua.

El Sr. Presidente manifestd que se habia realizado un estudio profundo de
todas las ofertas y se consider06 como la mejor, la efectuada por Seragua.



Seguidamente informé sobre la promesa efectuada a la empresa Gestagua para que
continde prestando servicios hasta el mes de Octubre.

El Sr. Presidente someti6 a votacion las peticiones formuladas por D°.
Francisco Calderén Espadas y D°. Fernando Belda Egea para que se declare desierto
el concurso. Efectuada la votacion en forma ordinaria, se obtuvo el siguiente
resultado :

Votos a favor : 7
Votos en contra : 9
Abstenciones : 0

El Sr. Presidente declar6 desestimada por mayoria la peticion referenciada.

A continuacion el Sr. Presidente sometié a votacion la propuesta de adjudicar
los servicios de suministro domiciliario de agua y retirada de aguas residuales a la
empresa Seragua, de conformidad con la oferta formulada por la misma y, efectuada
la votacion en forma ordinaria, se obtuvo el siguiente resultado :

Votos a favor : 9
Votos en contra : 5
Abstenciones : 2

El Sr. Presidente declard aprobado por mayoria la propuesta de adjudicar el
concurso convocado por este Ayuntamiento para contratar la gestion de los servicios
municipales de suministro domiciliario de agua y mantenimiento del alcantarillado a
la empresa Seragua, de conformidad con la oferta efectuada por la misma.

I1l.- SOLICITUD, SI PROCEDE, DE AYUDA ECONOMICA PARA
EDUCACION PERMANENTE DE ADULTOS.-

Informé sobre el tema D2 Antonia Trigueros Aguilar, como Concejal
Delegada de la Alcaldia en materia de Educacion y Cultura manifestando que, como
se indica en la mocidn, una parte de la poblacion adulta, se encuentra en inferioridad
de condiciones al resto de la misma, debido a su falda de formacién cultural y que,
consciente del problema, la Conselleria de Cultura, Educacién y Ciencia ha
convocado la concesion de ayudas a los Ayuntamientos para que los mismos presten
el servicio de Educacion Permanente de Adultos, proponiendo a la Corporacion la
adopcion de acuerdo solicitando dichas ayudas y asumir los compromisos que se
requieren en la Orden de la Conselleria para la concesion de las mismas.

D°. Miguel Rodriguez Sdnz manifestd que el problema de la falta de formacion
en un sector de la poblacion adulta de esta ciudad es grave y que a la peticion a la
Conselleria se deberan acompanar la mayor cantidad posible de datos.

No habiendo hecho uso de la palabra ningtin otro miembro de la Corporacion,
el Sr. Presidente someti6 a votacion la propuesta de solicitar la ayuda referenciada en
la forma reflejada en la mocién vy, efectuada dicha propuesta, se obtuvo el voto
favorable de los dieciséis Sres. Concejales presentes.

El Sr. Alcalde declaré aprobada por unanimidad la siguiente propuesta :

B Solicitar de la Conselleria de Cultura, Educacion y Ciencia de la

Generalidad Valenciana, ayuda econdmica para impartir en Callosa de
Segura la Educacién Permanente de Adultos.




VI

B Comprometerse a cumplimentar todos los requisitos requeridos en la Orden
de convocatoria para el otorgamiento de las ayudas que se concedan, con la
finalidad indicada.

1IV.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, DE ORDENANZA PARA
COBROS SERVICIOS DE LA PISCINA MUNICIPAL .-

El Sr. Secretario dio lectura a la mocion presentada por el Sr. Alcalde en la que
presenta el proyecto de Ordenanza Municipal Reguladora del Precio Publico por la
Prestacion de Servicios de Piscina, la memoria de la Alcaldia y el informe técnico-
econdémico emitido por el Sr. Interventor y propone la aprobacion provisional del
proyecto de ordenanza elaborado y que se continue la tramitacion del expediente hasta
su aprobacion definitiva.

D°. Roque Illan Pareja plante6 la conveniencia de contratar una poéliza de
seguros que garantice la responsabilidad del Ayuntamiento por posibles dafios,
contestando D°. Javier Pérez Trigueros que, si bien el Ayuntamiento tenia contratada
una poliza de tipo general para garantizar dafios a terceros, se estudiaria la
contratacion de otra para dafios que se ocasionasen en la piscina municipal.

Seguidamente el Sr. Presidente sometio a votacion la propuesta de aprobar la
ordenanza presentada y, efectuada la votacion en forma ordinaria, se obtuvo el
siguiente resultado :

Votos a favor : 11
Votos en contra : 0
Abstenciones : 5

El Sr. Presidente declar6é aprobado provisionalmente por mayoria el proyecto
de Ordenanza Municipal Reguladora del Precio Publico por la Utilizacién de los
Servicios de la Piscina Municipal.

No habiendo mas asuntos de que tratar, el Sr. Presidente levantd la sesion
siendo las quince horas y cinco minutos del dia en principio indicado, de lo que yo el
Secretario doy fe.

EL SECRETARIO Vo. B°.
EL ALCALDE



